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Eesti seisukohad ettepaneku kohta: Euroopa Parlamendi ja noéukogu miirus
aritehingutes esinevate hilinenud maksete tokestamise kohta (COM/2023/533 final/2)

1. Kiita heaks jdrgnevad justiitsministri esitatud seisukohad ettepaneku kohta: Euroopa
Parlamendi ja ndukogu maéirus dritehingutes esinevate hilinenud maksete tokestamise kohta
(COM/2023/533 final/2):

1.1.  Eesti toetab mééruse ettepaneku eesmérki voidelda hilinenud maksetega ettevotjate-
vahelistes ning avaliku sektori hankija ja ettevotja vahelistes tehingutes, kuid Eesti ei toeta
eesmdrgi saavutamisel ettepanekus véljapakutud meetmeid. Samuti ei toeta Eesti eesmérgi
saavutamisel Oigusakti valikuna Euroopa Liidu méadrust, kuivord méiirus ei jita, ldhtuvalt
Euroopa Liidu Giguse iihetaolise kohaldamise ndudest ja méidruse otsekohalduvast mojust,
ettepanekus sitestatud vdla- ja menetlusdigust puudutavate meetmete rakendamisel vajalikku
paindlikkust;

1.2.  Eesti peab oluliseks, et Euroopa Liidu tasandil kavandatavad meetmed sobituksid Eesti
siseriiklikku materiaal- ja menetlusdiguse siisteemi ning austaksid Eesti menetlusautonoomiat:

1.2.1. Eesti peab oluliseks, et Euroopa Liidu tasandil kavandatavad meetmed austaksid
lepinguvabaduse pdhimdtet ehk lepingupooltele peab &ritehingutes ka edaspidi sdilima
vajadustele vastava volasuhte kujundamise vabadus. Seetdttu ei toeta Eesti midrusega
absoluutse 30-pdevase maksetihtaja iilempiiri kehtestamist. Eesti hinnangul eksisteerib
legitiimseid pdhjuseid, miks lepingupooled vodivad soovida kokku leppida pikemas
maksetdhtajas;

1.2.2. Eesti ei toeta seda, et midrusega kehtestatakse absoluutseid ajalisi piiranguid
olukordades, kus siseriiklik digus néeb ette kohustuse ostetud asja voi todvotulepingu alusel
tehtud t60 iilevaatamiseks (nn heakskiitmis- voi kontrollimenetlus). Selline piirang ei
vdimalda arvesse votta lepingupoolte vajadusi voi muid olulisi asjaolusid;

1.2.3. Eesti ei toeta kavandatava viiviseregulatsiooni kehtestamist, sest selliselt
sekkutakse pohjendamatult lepinguvabaduse pdohimottesse ja vilistatakse maédruse
kohaldamisalasse jddvates tehingutes Oigus leppida kokku korgemas sanktsioonilise
iseloomuga viivisemédras. Samuti ei toeta Eesti volausaldaja viivise voi vodlgade
sissendudmiskulude hiivitise ndudedigusest loobumise keelamist, sest selliselt sekkutakse
pohjendamatult lepinguvabaduse pohimdttesse ja sétestatakse ebaproportsionaalne piirang
kompromissi korras tehtavate kokkulepete sisule;



1.2.4. Eesti ei toeta tditedokumendi defineerimist eelndus, kuivord tditemenetlust ei ole
EL-i tasandil iihtlustatud ning see toimub tditmisliikmesriigis selle litkmesriigi
tditemenetlusdiguse jargi. Eesti leiab, et mddrusega tditedokumendi termini sdtestamisel
sekkutakse pohjendamatult Eesti menetlusautonoomiasse, asudes reguleerima tiite-
menetlusdiguse valdkonda. Eradigusliku lepingu voi arve lugemine tditedokumendiks oleks
vastuolus Eesti tditemenetlusdiguses kehtiva formaliseerituse printsiibiga. Samuti ei toeta
Eesti ettevotjate esindamisega seotud organisatsioonidele kohtusse voi péddevate
haldusorganite poole poordumise diguse andmist ega tsiviilkohtumenetluses vaidlustamata
nduete sissendudmismenetlusele 90-kalendripdevase menetlusaja ndude kehtestamist;

1.3.  Eesti ei toeta méddruse ettepanekus viljapakutud kujul regulatsiooni kehtestamist, mille
kohaselt peab t60vatja ehitustoode hankelepingute puhul esitama hankijale enne maksetaotluse
esitamist vOi hiljemalt selle esitamise ajal tdendid selle kohta, et tdovotja on oma otsestele
alltoovotjatele tasunud méadruses sitestatud tidhtaegade jooksul ja tingimustel. Eesti leiab, et
sellisel kujul tdstaks meede pdhjendamatult nii ettevdtjate kui ka hankijate halduskoormust,
tekitaks tdiendavaid kulusid ja asetab ettevotjale ebamdistliku rahalise koormuse tasuda oma
otsestele alltodvotjatele alati enne seda, kui hankija tasub ettevdtjale lepingujargse tasu;

1.4. Eesti ei toeta midruse ettepanekus viljapakutud kujul tditevasutuste regulatsiooni
kehtestamist selleks, et tagada médruse tditmine. Eesti ei poolda seda, et avalik-0iguslikud
taitevasutused hakkaksid monitoorima eradiguslikke lepingulisi suhteid ja teeksid nende suhtes
sisulisi otsuseid, asudes seeldbi tditma Oigusmdistmise funktsiooni. Selline korraldus tooks
riigile kaasa pohjendamatu tdiendava halduskoormuse, arvestades maiédrusega hdlmatud
tehingute védga suurt hulka. Eesti ei toeta regulatsiooni ka seetottu, et meede tekitab olukorra,
kus halduskohtud peaksid hakkama otsustama eradiguslike Oiguste ja kohustuste sisu iile
halduskaebemenetluse korras. Selliselt sekkutakse Eesti menetlusautonoomiasse, tuues kaasa
oigusliku ebaselguse olukorras, kus eradigussuhetest tulenevad muud vaidlused lahendatakse
jatkuvalt tsiviilkohtumenetluses;

1.5.  Léhtuvalt diguskindluse pShimodttest ei toeta Eesti ettepanekus esitatud kujul maaruse
satete kohaldamist pirast médruse kohaldamise kuupdeva tehtavate dritehingute suhtes, kui
nende aluseks olev leping on s6lmitud enne seda kuupideva.

2. Eesti esindajatel véljendada Euroopa Liidu ndukogu erinevatel tasanditel tilaltoodud
seisukohti.
3. Justiitsministeeriumil teha punktis 1 nimetatud seisukohad teatavaks huviriihmadele,

kes olid kaasatud seisukohtade kujundamisesse. Riigisekretiril esitada punktis 1 nimetatud
médruse eelndu Riigikogu juhatusele ja Eestist valitud Euroopa Parlamendi liikmetele ning
Eestist nimetatud Majandus- ja Sotsiaalkomitee ja Regioonide Komitee litkmetele ning teha
teatavaks Vabariigi Valitsuse seisukohad nende kohta.
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